ODPOWIEDZI NA PYTANIA

dotyczace ogloszenia o zamdwieniu na:

»Wykonanie projektu wykonawczego wielobranzowego (architektura, konstrukcja,
instalacje sanitarne, instalacje elektryczne, instalacje niskopradowe) inwestycji
przebudowy i remontu budynkéw Muzeum Archidiecezjalnego we Wroclawiu, wraz z
STWIORB, przedmiarami, kosztorysami inwestorskimi, projektami wnetrz i ekspozycji
muzealnej, z przeniesieniem praw autorskich i pelnieniem nadzoru autorskiego”

ozn. postgpowania: PZP.01.10.2017

Pytanie nr 1:
1. Zgodnie z zapisami SIWZ rozdz. V pkt. 2:

O udzielenie zamowienia mogq ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy spelniajq warunki

dotyczqgce zdolnosci technicznej i zawodowej:

a)

b)

wykonali w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, co najmniej 1 ustuge
projektowania obejmujqcqg wykonanie dokumentacji projektowej wielobranzowej
architektonicznej (Projektu Budowlanego i Projektu Wykonawczego wraz
Z Przedmiarem Robot, Kosztorysem Inwestorskim oraz Specyfikacjg Techniczng
Wykonania i Odbioru Robot) uwzgledniajgcej SSP, obejmujgcej zaprojektowanie
obiektow budowlanych uzytecznosci publicznej z wylqgczeniem hal (zgodnie
Z definicjg zawartq w rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich
usytuowanie (t.j. Dz.U.2015.1422), o kubaturze min. 22.000 m3, przy czym
minimalna kubatura pojedynczego obiektu nie moze by¢ mniejsza niz 7.000 m3;
wykonali, w okresie ostanich 10 lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, co najmniej 1 ustuge
projektowania obejmujgcq wykonanie dokumentacji  projektowej  (Projekt
u Budowlanego i Projektu Wykonawczego wraz z Przedmiarem Robot, Kosztorysem
Inwestorskim oraz Specyfikacjg Techniczng Wykonania i Odbioru Robot) remontu
lub przebudowy budynku wpisanego do rejestru zabytkow o powierzchni
opracowania nie mniejszej niz 3500 m2, ktorego poziom posadowienia uwzglednia
realizacje piwnic,

wykonali, w okresie ostatnich 10 lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, co najmniej 1 ustuge
projektowania obejmujgcqg wykonanie dokumentacji projektowej wielobranzowej
architektonicznej (Projektu Budowlanego i Projektu Wykonawczego wraz
Z Przedmiarem Robot, Kosztorysem Inwestorskim oraz Specyfikacjq Techniczng
Wykonania i Odbioru Robot) obejmujgcej zaprojektowanie obiektu budowlanego
0 kubaturze min. 18.000 m3, w strefie scistej ochrony konserwatorskiej (nowego,



lub stanowigcego dobudowe lub rozbudowe istniejgcego obiektu zabytkowego),
ktorego poziom posadowienia uwzglednia realizacje piwnic.
Ze wzgledu na ztoZonos¢ przedmiotu zamowienia, szeroki zakres zadania oraz wysoki
poziom skompilowania inwestycji, a takze biorgc pod uwage potrzeby Zamawiajgcego,
Wykonawca zwraca sie prosbq o potwierdzenie, ze wykazywane przez wykonawcow
doswiadczenie nie moze si¢ powtarza¢ i Zamawiajgcy wymaga wykazania sig
odrebnymi referencjami dla kazdego z warunkow.

Odpowiedz na pytanie nr 1:
Zamawiajacy nie wymaga wykazania si¢ odrebnymi referencjami dla kazdego z warunkow.

Pytanie nr 2:

Prosimy o potwierdzenie, ze przedmiot zamdwienia nie obejmuje ingerencji/zmian do
istniejacego projektu budowlanego, ani nie jest wymagane uzyskanie nowego/zamiennego
pozwolenia na budowg, badz innych pozwolen czy decyzji.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy potwierdza, ze przedmiot zamoéwienia nie obejmuje ingerencji/zmian do
istniejacego projektu budowlanego, ani nie wymagana uzyskania nowego/zamiennego
pozwolenia na budowg, ani nie powinien wymagac innych pozwolen, czy decyzji.

Pytanie nr 3:
Zgodnie z zapisami SIWZ rozdz. V pkt. 2:
O udzielenie zamowienia mogq ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy spetniajq warunki dotyczgce
zdolnosci technicznej i zawodowej:
a) wykonali w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
(...)
b) wykonali, w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
(...)
C) wykonali, w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
(...)
zas w rozdz. VI pkt. 1.2) Zamawiajgcy zobowiqgzuje Wykonawce do dolgczenia do oferty
., Wykazu wykaz ustug wykonanych, a w przypadku swiadczen okresowych lub cigglych rowniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 5 lat przed publikacjq ogloszenia o zamowieniu”.
Zwracamy sig z prosbq o potwierdzenie, Ze wykaz ustug dotyczy okresu ostatnich 10, a nie 5 lat
oraz, Ze warunki udziatu zostang spetnione jezeli Wykonawca dysponuje powyzszym
doswiadczeniem w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajacy potwierdza, ze wykaz ustug, o ktorym mowa w rozdz. VI pkt. 1.2) dotyczy okresu
ostatnich 10, a nie 5 lat oraz, ze warunki udzialu zostang spetnione jezeli Wykonawca wykaze,
ze wykonat opisane uslugi w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.



Pytanie nr 4:

Oferent wnosi o doprecyzowania § 5 i dodanie do procedury odbiorowej mozliwosci
sporzadzenia odbioru warunkowego z wadami nieistotnymi, a mianowicie, ze gdy Przedmiot
Umowy nadaje si¢ do wykorzystania zgodnie z przeznaczeniem i zawiera jedynie wady
nieistotne, wowczas, Zamawiajacy dokona warunkowego odbioru z uwagami, wyznaczajac
jednoczesnie Wykonawcy termin na ich usunigcie w ramach udzielanej gwarancji a Odbior
taki uprawnia¢ bedzie wykonawce do wystawienia faktury.

Oferent wyjasnia, ze zgodnie z orzecznictwem nieistotne wady, nie wpltywajace na korzystanie
z przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem, nie moga wstrzymywacé procedury
odbiorowej i mozliwo$ci odmowy odbioru:

,»Oddanie dzieta nie powoduje wymagalno$ci wierzytelnosci przyjmujacego zamoéwienie o
wynagrodzenie, gdy oddane dzieto jest dotknigte wadg istotng, czyniaca je niezdatnym do
zwyklego uzytku lub sprzeciwiajaca si¢ wyraznie umowie. Jezeli natomiast dzieto ma tylko
wade nieistotng, jego oddanie powoduje, w mysl art. 642 § 1 k.c., wymagalno$¢ wierzytelnosci
przyjmujacego zamowienie o wynagrodzenie za dzieto.”

OSNC 1998/10/167, Biul.SN 1998/7/10, Pr.Gosp. 1998/10/15, M.Prawn. 1999/11/28

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang Wwzoru umowy
we wnioskowany przez Oferenta sposob?

Odpowiedz na pytanie nr 4:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang WZOru umowy.

Pytanie nr 5:

Oferent wnosi o doprecyzowania § 5 ust4 i 5 wzoru umowy i zmiang¢ w ponizszy sposob:
Propozycja zapisu:

4. W przypadku zgloszenia przez Zamawiajacego pisemnych istotnych uwag do Dokumentacji,

Wykonawca zobowigzany bedzie do poprawienia Dokumentacji w terminie 7 dni od dnia
otrzymania pisemnych uwag lub zastrzezen Zamawiajacego. Odbidr poprawionej przez
Wykonawcg Dokumentacji potwierdzony zostanie w protokole zdawczo-odbiorczym.

5. W przypadku wydania przez Wykonawce Dokumentacji bez uwzglednienia chocby czesci
istotnych uwag, o ktérych mowa w ust. 4 powyzej, Zamawiajacy moze odstapi¢ od umowy w
terminie 30 dni lub powierzy¢ poprawienie Dokumentacji podmiotowi lub osobie trzeciej na
koszt i ryzyko Wykonawcy.

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmian¢ wzoru umowy we wnioskowany przez Oferenta
sposob?

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang WZOru umowy.

Pytanie nr 6:
Oferent wnosi o doprecyzowanie § 7 ust 4 wzoru umowy poprzez zmiang w ponizszy sposob:



Propozycja zapisu:
4. Jezeli w trakcie obowigzywania Umowy okaze si¢, ze Wykonawca nie jest w stanie

przedstawi¢ dowodoéw  oplacenia sktadek ubezpieczeniowych 1 waznos$ci polis
ubezpieczeniowych, Zamawiajacy po bezskutecznym uptywie terminu wyznaczonego na
piSmie Wykonawcy na przedtozenia wymaganej polisy, moze dokona¢ ubezpieczenia
inwestycji na koszt Wykonawcy.

Zdaniem oferenta obecne uprawnienie Zamawiajacego jest zbyt daleko idace 1 wysaczajacym
powinno by¢ dokonania odpowiedniego ubezpieczenia inwestycji na koszt wykonawcy.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgod¢e na zmian¢ Wwzoru umowy
we wnioskowany przez Oferenta sposob?

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang¢ wzoru umowy.

Pytanie nr 7:

Oferent wnosi zapytanie Oferent wnosi o zmiang tresci § 9 ust 2 — pkt 2)-3) wzoru Umowy
poprzez wykreslenie okreslenia ,,op6znienia” we wszystkich opisanych w przedmiotowym
paragrafie karach umownych i pozostawienie karg za wstapienie ,,zwtoki”.

Zapis o naliczaniu kar umownych za wystapienie zwltoki pozwoli na oszacowanie ryzyka dla
Wykonawcy zwiazanego z realizacja przedmiotowej umowy a tym samy na mozliwi
zaoferowanie konkurencyjnej ceny oferty. Ponadto zapis ten jest zapisem niezgodnym z
og6lnymi zasadami k. cywilnego 1 zobowigzan umownych, a W szczegdlnosci z art. 476 k.c.
Obecny zapis wzoru Umowy prowadzi do naruszenia art 56 1 art. 353" kodeksu cywilnego oraz
484 § 2 k.c., art. 491 § 2 k.c. jak i art. 494 k.c. w zwigzku z art. 14 oraz art. 139 ust. 1 Ustawy
Pzp. Proponowany przez Zamawiajacego zapis o karach umownych za opdzZnienie prowadzi
de facto do rozszerzenia odpowiedzialnosci na Wykonawce za wszelkie okolicznosci
powodujace zmiany termindéw realizacji, co powoduje brak mozliwosci oceny ryzyka
zwigzanego z umowa, co przedklada si¢ na niemoznos$¢ oszacowania ceny oferty. Jak wskazuje
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 18 czerwca 2013 r., V ACa 266/13: ,,[w] jezyku
potocznym pojecie ,,opdznienie” i ,,zwtoki” uzywane sg zamiennie i traktowane jako synonimy.
Z samego postuzenia si¢ zwrotem ,,za opdznienie” nie mozna wyprowadza¢ niewatpliwej woli
stron, co do rozszerzenia zakresu odpowiedzialnosci powoda za nieterminowe wykonanie
zobowigzania w porownaniu do regulacji wynikajacej z art. 483 § 1 KC w zw. z art. 471 KC”.
W powotanym wyroku Sad wskazuje dalej, ze “[j]esli zatem pozwany rozumie postanowienie
zastrzegajace kare umowng za nieterminowe wykonanie prac powoda w ten sposob, ze jest to
odpowiedzialno$¢ absolutna obejmujaca takze przyczyny opdznienia lezace po stronie
pozwanego, to takie postanowienie umowne nalezaloby oceni¢ jako sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego i w konsekwencji uzna¢ za bezwzglednie niewazne na podstawie art.
58 § 2 KC”.

Czy wobec powyzszego Zamawiajagcy wyraza zgod¢ na zmiang Wzoru umowy
we wnioskowany przez Oferenta sposob?



Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang¢ wzoru umowy.

Pytanie nr 8:

Oferent wnosi zapytanie dotyczace § 9 ust 3 wzoru Umowy, a mianowicie zwraca Si¢ z
wnioskiem o zmiang zapisu W ponizszy sposob:

Propozycja zapisu:

3. Zamawiajacemu przystuguje prawo dochodzenia odszkodowania przewyzszajacego

zastrzezone kary umowne na zasadach ogolnych, do wartosci rzeczywistej szkody, z
wylaczeniem utraconych korzysci.

Wykonawca wnosi o ograniczenie odszkodowania do wysoko$ci rzeczywiscie powstatej
(faktycznie wyrzadzonej) straty w razie ewentualnego naruszenia warunkdw umowy.

W granicach okre§lonych w umowie Wykonawca bedzie ponosit odpowiedzialno$é
odszkodowawcza za normalne nast¢pstwa swoich zachowan, ale z ograniczeniem jego
odpowiedzialnosci do poniesionej przez Zamawiajacego straty (szkody), z wylaczeniem
utraconych korzysci. Przepis art. 361 § 2 k.c., pozwala stronom umowy okresli¢ reguly
przypisania odpowiedzialnosci za szkode i zakres obowigzku jej naprawienia. Zaproponowany
przez Oferenta zapis ma na celu zrownowazenie interesOw stron umowy w mysl zasady, iz
celem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej nie jest wzbogacenie strony poszkodowanej, lecz
wylacznie usunigcie uszczerbku wywolanego okreslonym zdarzeniem. Dodatkowo
przedmiotowy zapis pozwala precyzyjniej okresli¢ ryzyka i ewentualne koszty finansowe, ktore
bierze na siebie wykonawca w zwigzku z zawarciem umowy. Wobec powyzszego,
zaproponowany zapis, ktory w dalszym ciggu chroni Zamawiajacego, uwzglednia réwniez
uzasadniony interes drugiej strony umowy.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang Wwzoru uUmowy
we wnioskowany przez Oferenta sposob?

Odpowiedz na pytanie nr 8:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang wzoru umowy.

Pytanie nr 9:

Oferent wnosi o wprowadzenie w § 9 wzoru umowy og6lnego limitu kar do wartosci 20 %
tacznego wynagrodzenia dla Wykonawcy okres§lonego w Umowie. Limit taki pozwoli na
oszacowanie ryzyka dla Wykonawcy zwigzanego z realizacja przedmiotowej umowy a tym
samy na mozliwos$¢ zaoferowanie konkurencyjnej ceny oferty. Ponadto Zamawiajacy w ust 3
przywotanego paragrafu ustanawia prawa do dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego w
przypadku, gdy poniesiona szkoda jest wyzsza niz naliczone kary umowne a nadto bedzie to
zgodnie z § 14 ust 3 pkt ¢) wzoru umowy.

Czy wobec powyzszego Zamawiajagcy wyraza zgode na zmiang Wzoru umowy
we wnioskowany przez Oferenta sposob?

Odpowiedz na pytanie nr 9:



Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang¢ wzoru umowy.



